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Schlagzeilen zu UGK ... PIH®
Gute Mathe-Noten fiir Innerrhoder Schiiler

Bildung Alle vier Ostschweizer Kantone erreichen die Harmos-Lernziele: St. Gallen, Thurgau

und Ausserrhoden liegen national im breiten Mittelfeld. Innerrhoden gehdort schweizweit zu den Besten.
Mea McGhee, Larissa Flammmer, Christoph Zweili

Katastrophales Zeugnis fiir die Basler
Schulen

Der erste nationale Schulvergleich legt unbarmherzig die Differenzen zwischen den
Kantonen offen. Basel-Stadt fallt sowohl bei Mathematik wie den Sprachen ab. Und
nicht einmal zwei Drittel der Schulabganger genigen in Mathematik.

(NZZ Online, 24. Mai 2019)

e

(Tagblatt, 25. Mai 2019)

Kantone im Vergleich: Nurdreivon finf pacser im Lesen als im Rechnen
Schulabgangern konnen genug gut (NZZ Online, 24. Mai 2019)

rechnen
Erstmals haben die Kantone die Grundkenntnisse der Schweizer Schiilerinnen und Beim Mathe'TeSt Versagten die Pr]jfer

Schiiler in den Fachern Sprache und Mathematik untersucht. Dabei zeigen sich teilweise Schiiler schnitten im Schweizer «Pisa»-Test in Mathematik schlecht ab, weil die Aufgaben zu
starke kantonale Unterschiede. Das sind die wichtigsten Erkenntnisse. schwierig waren.

(Tagblatt Online, 24. Mai 2019) (SonntagsZeitung, 26. Mai 2019)
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Agenda PIH®

1. Was ist UGK?
2. Wie viele Schuler/innen erreichen die Grundkompetenzen (GK)?
— Ubersicht in der Schweiz
— Unterschiede zwischen den Kantonen
3. Effekte individueller Merkmale
4. Weitere Faktoren
— Schultyp
— Unterrichtszeit
5. Fazit
6. Fragen und Diskussion
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2007 |2008

2007: Jahrgang
UGK 1 startet
HarmoS 3 (1. PS)

2009

2010 | 2011

v/

2012 | 2013 2014 | 2015 | 2016 2017 | 2018 2019

Nationale
Bildungsziele

Einflhrung >

Anpéssung Lehrmittél, Schaffung neuer Lehrmittel
|

Entwiéklung alngepaséter Evaluationsinstrumente
| ! | |

Aus- und Weiterbildungder Lehrpersonen

2020

2021

PIH®

2022

ﬁ

Al, BE,\| FR,
GR, SO ) SH,

VS, ZHA ZG

L)

Christian Brihwiler, UGK - Ergebnisprasentation, 28.05.2019

T
> -



Leistungsmessungen: Struktur in der Schweiz My

Internationale Vergleichsstudien international und Steuerungswissen EDK, SBFI
z.B. PISA national (OECD)
Nationale Systemevaluation national und kantonal Steuerungswissen; EDK
Uberpriifung des Erreichens der Aufbau von
Grundkompetenzen (UGK) Forschungsinfrastruktur
Kantonale Verfahren Lehrperson, Klasse; Feedback an Kantone
(Lern- und Testsysteme) Schuler/in Lehrpersonen,

Schuler/innen;
SG/ZH: Lernpass+, Stellwerk, Individualisie-rung des
Lernlupe Unterrichts

NW-Schweiz: Checks



Mittelwerte und Kompetenzniveaus in Mathematik (PISA 2015)

[ Schweiz (521) 14 :5
Kanada 11 | 4
Finnland (511) 1{|]
Belgien (507) 12 4
Deutschland (506) 10 3
Osterreich (497) 10 3
Frankreich (493) 10 2
OECD-Mittelwert (490) 8 2
Italien (490) 8 2
Luxemburg (486) a8 2
-40% -2 IIJ% D'-:’z’u EEIII% 4!2;% EEI!% 80% 100%
mNiveau <1 Niveau 1 mNiveau 2 mNiveau 3 Niveau 4 Niveau 5 Niveau 6
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Population und Stichprobe

Rucklaufquote auf Schulebene
Ausschlussquote auf Schulebene
Ausschlussquote auf Schulerebene
Rucklaufquote auf Schilerebene
Anzahl teilnehmender Schuler/innen
UGK-Populationsumfang

Ausschopfungsquote
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UGK 2016 (Mathematik)
St. Gallen Schweiz
100% 98.4%
2.4% 2.1%
0.2% 1.3%
94.8% 92.5%
1’137 22’423
4’805 80’856
97.4% 96.6%

98.9%

2.2%

0.4%

97.2%

951

4’584

97.4%

PIH®

UGK 2017 (Sprachen)

St. Gallen Schweiz

99.2%

1.6%

1.3%

96.6%

20’177

76’985

97.1%



Kompetenzbereiche und Handlungsaspekte in Mathematik

GRUNDKOMPETENZEN
FUR DIE
MATHEMATIK

Nationale Bildungsstandards | Frei gegeben von der EDK-Plenarversammilung
am 16.Juni 2011
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Aufgabenbeispiel Mathematik: «Mathematisieren und Modellieren»

. . . . (G
im Bereich «Funktionale Zusammenhange» P14
M_d_9 141 011
Vier Laufer A, B, C und D starten von drei verschiedenen Stellen aus zu Aufgabe

einem Marathonlauf. Die folgende Grafik stellt dies dar.
. Wie viele Meter legt der Laufer C von der 4. bis zur 6. Sekunde zurlick
Strecke in m ; (markierter Bereich in der Grafik)?
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Ergebnisse auf nationaler Ebene im Uberblick
Prozentualer Anteil Schiler/innen, welche die Grundkompetenzen erreichen [° |

Mathematik (11. Schuljahr HarmoS) 62.2%
Sprachen (8. Schuljahr HarmoS)
— Lesen Schulsprache (L1) 88.1%
— Orthografie Schulsprache (L1)
* Deutsch 84.4%

— Leseverstehen erste Fremdsprache (L2)

 Franzosisch 65.2%
* Englisch 86.0%

— Horverstehen erste Fremdsprache (L2)

* Franzosisch 88.6%
* Englisch 95.4%



Anteil Schuler/innen, welche die GK erreichen
Mathematik, 11. Schuljahr HarmoS PIH®
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Anmerkung: Die gelben Linien stellen die obere und untere Grenze des 95%-Konfidenzintervalls des durchschnittlichen Anteils in der
Gesamtschweiz dar.
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Anteil Schuler/innen, welche die GK erreichen

Lesen L1, 8. Schuljahr HarmoS PIH®
100%
90% T T T T T T

80%
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Anmerkung: Die gelben Linien stellen die obere und untere Grenze des 95%-Konfidenzintervalls des durchschnittlichen Anteils in der
Gesamtschweiz dar.
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Anteil Schuler/innen, welche die GK erreichen
Orthografie Deutsch (L1), 8. Schuljahr Harmo$S PH®

Schulsprache Deutsch

100%

90% )
80% |

70%

60%

50%

40%

30%

20%

10%

0%
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Anmerkung: Die gelben Linien stellen die obere und untere Grenze des 95%-Konfidenzintervalls des durchschnittlichen Anteils in der
Gesamtschweiz dar.
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Anteil Schuler/innen, welche die GK erreichen

Leseverstehen L2 Englisch, 8. Schuljahr HarmoS PH®
Englisch als L2
100%
90% T - - T T T T - T
. I I T
70%
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10%
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Anmerkung: Die gelben Linien stellen die obere und untere Grenze des 95%-Konfidenzintervalls des durchschnittlichen Anteils in der
Gesamtschweiz dar.
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Anteil Schuler/innen, welche die GK erreichen
Horverstehen Englisch (L2), 8. Schuljahr Harmo$S PH®

Englisch als L2
100%

90% | I
80%
70%
60%
50%
40%
30%
20%
10%
0%
ZH LU UR SZ OW NW GL Z2G SH AR

Anmerkung: Die gelben Linien stellen die obere und untere Grenze des 95%-Konfidenzintervalls des durchschnittlichen Anteils in der
Gesamtschweiz dar.

Al SG| AG TG

Christian Brihwiler, UGK - Ergebnisprasentation, 28.05.2019 16



Ergebnisse SG - CH im Uberblick
Prozentualer Anteil Schuler/innen, welche die Grundkompetenzen erreichef? | o

Mathematik, 2016

100%
80%

60% I
40%
20%

68%
0%
St. Gallen

St. Gallen vs. Schweiz d=.12 (n.s.)

62%

Schweiz
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L1 Lesen, 2017

100%
80% T

60%

40%

20%

87% 88%
0%
L1 - Lesen
St. Gallen

Vergleichskantone

St. Gallen vs. Vergleichskantone d=.03 (n.s.)

L2 Leseverstehen, 2017

100%
80% I =

60%

40%

20%

84% 86%
0%
L2 - Leseverstehen

St. Gallen

Vergleichskantone
St. Gallen vs. Vergleichskantone d=.05 (n.s.)

L1 Orthografie, 2017

100%
80% I =
60%
40%
20%
83% 84%
0%
L1 - Orthografie
St. Gallen

Vergleichskantone

St. Gallen vs. Vergleichskantone d=.04 (n.s.)

L2 Horverstehen, 2017

100% =
80%

60%
40%
20%
96% 95%
0%
L2 - Hoérverstehen
St. Gallen
Vergleichskantone

St. Gallen vs. Vergleichskantone d=.04 (n.s.) "



Kompetenzbereiche und Handlungsaspekte in Mathematik

Erreichen der Grundkompetenzen in den Kompetenzbereichen

100%
80%
60%
40%
20%

66% 62% 69% 62% 68% 62%
0%

Zahl und Variable Form und Raum Grossen und Masse

St. Gallen Schweiz

Erreichen der Grundkompetenzen in den Handlungsaspekten

100%

80%

60%

40%

20%

’ 68% 62% 69% 62% 67% 62%

0%
Wissen, Erkennen und Operieren und Berechnen Darstellen und
Beschreiben Kommunizieren

St. Gallen Schweiz
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68% 63%

Funktionale
Zusammenhdnge

69% 63%

Mathematisieren und
Modellieren

68% 63%

Daten und Zufall

66% 62%

Argumentieren und
Begriinden

PIH®
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Effekte individueller Merkmale

PH®

Padagogische Hochschule
St.Gallen



GK-erreichender Schuleranteil nach Geschlecht (Kanton SG)

Fach ___________|Knaben | Midchen | __Unterschiedind

Mathematik 69% 67% 0.06
Deutsch Lesen 85% 89% -0.13
Deutsch Orthografie 80% 85% -0.14
Englisch Leseverstehen 81% 87% -0.16
Englisch Horverstehen 95% 97% -0.11

» Alle Unterschiede sind statistisch nicht signifikant
» Alle Effekte sind sehr klein

Christian Briihwiler, UGK - Ergebnisprasentation, 28.05.2019
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Ergebnisse in Mathematik nach sozialer Herkunft (Kanton SG) PH®

Erreichen der Grundkompetenzen nach sozialer Herkunft

100%
80% I I

60%

40%

20%

80% 39%
0%
Unterste 25% Zweitunterste 25%  Zweitoberste 25% Oberste 25%

Gesamtschweiz (1) Gesamtschweiz (2) Gesamtschweiz(3) Gesamtschweiz (4)
(1) vs. (2) d=.41; (1) vs. (3) d=.73; (1) vs. (4) d=1.03; (2) vs. (3) d=.30 (n.s5.); (2) vs. (4) d=.57; (3) vs. (4) d=.26
(n.s.)

Unterschiede in GK-erreichenden Schuleranteil zwischen Gruppe 1 (unterste 25%-CH) & Gruppe 4 (oberste
25%-CH):
« SG:d=1.03 (sehr grosser Effekt) CH:d=1.07
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Ergebnisse in Sprachen nach sozialer Herkunft (Kanton SG) PIH®

100% 100%

80%

60%

40%

20%
91% 93%

0%

Ll Lesen
M Unterste 25% Gesamtschweiz (1)
B 7weitunterste 25% Gesamtschweiz (2)
Zweitoberste 25% Gesamtschweiz (3)
Oberste 25% Gesamtschweiz (4)

(1) vs. [2) d=.18 (n.s.); (1) vs. (3) d=.37; (1) vs. (4) (1) vs
d=.44; (2) vs. (3) d=.19 (n.s.); (2) vs. (4) d=.26 [n.s.); (4) d=.42; (2) vs. (3) d=.23 (n.s5.); (2) vs. (4) d=.35
(3) ws. (4) d=.07 (n.5.) (n.s

80%
60%
40%
20%

0%

87% 91%

L1 - Orthografie

M Unterste 25% Gesamtschweiz (1)

B Zweitunterste 25% Gesamtschweiz (2)
Zweitoberste 25% Gesamtschweiz (3)

Oberste 25% Gesamtschweiz (4)

.(2) d=.07 [n.5.); (1) vs. (3) d=.30 (n.5.); (1) ws.

J; (3) vs. (4) d=.12 (n.s.)

100%

0%
60%
40%
20%
87% 92%
0% _

L2 - Leseverstehen
B Unterste 25% Gesamtschweiz (1)
B Zweitunterste 25% Gesamtschweiz (2)
Zweitoberste 25% Gesamtschweiz (3)
Oberste 25% Gesamtschweiz (4)

100% T
80%
60%
40%

20%
96% 98%

0%
L2 - Hérverstehen
B Unterste 25% Gesamtschweiz (1)
B Zweitunterste 25% Gesamts chweiz (2)
Zweitoberste 25% Gesamtschweiz (3)
Oberste 25% Gesamtschweiz (4)

(1) ws. (2) d=.11 (n.s.); (1) vs. (3) d=.22 (n.5.); (1) vs. (1) vs. (2) d=.05 (n.s.); (1) vs. (3) d=.04 (n.s.); (1) vs.
(4) d=.39; (2) vs. (3) d=.11 (n.5.); (2) vs. (4) d=.28 (4) d=.19 (n.s.); (2) vs. (3) d=.01 (n.s.); (2) vs. (4)

(n.s.); (3) vs. (4) d=.17 (n.5.)

d=.14 (n.s.); (3) vs. (4) d=15 [n.5.)

Unterschiede in GK-erreichenden Schuleranteil zwischen Gruppe 1 (unterste 25%-CH) & Gruppe 4 (oberste

25%-CH):

 Deutsch Leseverstandnis:

« Deutsch Orthografie:
* Englisch Leseverstehen:
* Englisch Horverstehen:

d = .44 (mittelgrosser Effekt)
d = .42 (mittelgrosser Effekt)
d = .39 (mittelgrosser Effekt)
d = .19 (sehr kleiner Effekt, nicht signifikant)
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CH: d = .53
CH: d = .51
CH: d = .45
CH:d =.24
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Ergebnisse in Mathematik nach Sprachhintergrund (Kanton SG) PIH®

100%
80%

60% :[ [
40%
20%

55% 51%
0%
Ausschliesslich Schulsprache Schulsprache und andere Ausschliesslich andere
(S1) Sprache(n) (S2) Sprache(n) (53)

S1vs. S2 d=.46; 51 vs. 53 d=.55; 52 vs. 53 d=.08 (n.s.)

Unterschiede in GK-erreichenden Schuleranteil zwischen Gruppe 1 (nur Schulsprache z.H.) & Gruppe 3

(nur andere Sprachen z.H.):
« SG: d = .55 (mittelgrosser Effekt) CH:d=.60
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Ergebnisse in Sprachen nach zu Hause gesprochenen Sprache
(Kanton SG) PIH®

100% 100% 100% 100% - I
80% I I 80% 1 I 80% 1 I 80%
60% 60% 60% 60%
40% 40% 40% 40%
20% 20%
87% 73% 20% 86% 72% 20% 86% 76% 97%  94%
0% 0% D 0% 0% S
L1 - Lesen L1 - Orthografie L2 - Leseverstehen L2 - Horverstehen
M Ausschliesslich Schulsprache (S1) m Ausschliesslich Schulsprache (51) B Ausschliesslich Schulsprache (51) ® Ausschliesslich Schulsprache (51)
Schulsprache und andere Sprache(n) (S2) Schulsprache und andere Sprache(n) (52) Schulsprache und andere Sprache(n) (52) Schulsprache und andere Sprache(n) (S2)
Ausschliesslich andere Sprache(n) (S3) Ausschliesslich andere Sprache(n) (S3) Ausschliesslich andere Sprache(n) (S3) Ausschliesslich andere Sprache(n) ($3)
S1lvs.52d=.11 [I'I.S.}} S51ws. 53 d=.45} S2 vs. 53 d=.35 %1 vs. 52 d=.08 [I'I.S.}} 51 vs. 53 gd=.29 I::FI.S.]I,I S2vs. 53 51wvs. 52 d=.01 [I'I.E.}; 51 vs. 53 gd=.24 IIFI.E.]I,: 52 vs. 53 51 wvs. 52 d=.04 I::H.S.]I,: $1wvs. 53 d=.08 {H.S.]I,: 52 vs. 53
(n.s.) d=.37 (n.s.) d=.26 (n.s.) d=.12 (n.s.)

Unterschiede in GK-erreichenden Schuleranteil zwischen Gruppe 1 (nur Schulsprache z.H.) & Gruppe 3 (nur
andere Sprachen z.H.):

* Deutsch Leseverstandnis : d = .45 (mittelgrosser Effekt) CH:d= .44
* Deutsch Orthografie: d = .29 (kleiner Effekt, n.s.) CH:d=.32
« Englisch Leseverstehen: d = .24 (kleiner Effekt, n.s.) CH:d=.20
* Englisch Horverstehen: d = .08 (sehr kleiner Effekt, n.s.) CH:d=.13
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Ergebnisse in Mathematik
nach Migrationsstatus und zu Hause gesprochene Sprache PIH®

CH SG

®m Nur Testsprache zu Hause ®m Nur Testsprache zu Hause
Mehrere Sprachen (darunter Testsprache) zu Hause Mehrere Sprachen (darunter Testsprache) zu Hause
m Andere Sprache(n) zu Hause ®m Andere Sprache(n) zu Hause
100% 100%
90% 90%
80% 80%
70% 70% w
60% [ 60%
50% 50% [
40% ! 40%
30% 30%
20% 20%
10% 10%
0% 0%

Kein Migrationshintergrund Mit Migrationshintergrund Kein Migrationshintergrund Mit Migrationshintergrund
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Ergebnisse in Sprachen nach Migrationsstatus und

zu Hause gesprochene Sprache (Kanton SG) PH®
100% } }

80% I I I [ o { { I “

60% {
40%
20%

0%

GK-achieved L1 reading GK-achieved GK-achieved Reading GK-achieved Listening
Orthography L1-German L2-English L2-English

m Kein Migrationshintergrund — nur Schulsprache

m Kein Migrationshintergrund — Schulsprache und andere Sprache(n) zu Hause
Kein Migrationshintergrund — ausschliesslich andere Sprache(n)
Mit Migrationshintergrund — nur Schulsprache
Mit Migrationshintergrund — Schulsprache und andere Sprache(n)

= Mit Migrationshintergrund — ausschliesslich andere Sprache(n)
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«Adjustierte» Ergebnisse in Mathematik PIH®

100%

90%
80% -
70% - = 3
0% - = o= x 1B _
50% i
40%
30%
20%
10%

0%

SIS I CIL S NG RPN T L O OO YO LN Q
Pl O F IFE TP PP F v|d @ © T Ppled S

Rote Marker = «adjustierte» Werte: GK-erreichender Schlileranteil, wére die
Schiilerzusammensetzung innerhalb jedes Kantons identisch mit derjenigen der Gesamtschweiz
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Weitere Faktoren
- Schultyp
- Unterrichtszeit

\

PH®

Padagogische Hochschule
St.Gallen



Erreichen der Grundkompetenzen nach Schultyp (Kanton SG) PIH®

100%
B80%
60%
A0%
20%

<30 <30

0% —_— —_— _—
Mittelschule (Gymnasien) Sekundarschule Realschule Kleinklassen Privatschulen
(1) (2) (3) (4) (5)

(1) vs. (2) d=.55; (1) vs. (3) d=1.97; [2) vs. (3) d=1.27
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Prozentanteil

Zusammenhang zwischen Unterrichtszeit und Erreichen der

Grundkompetenzen nach Schultyp

Schultyp mit erweiterten Ansprichen Schultyp mit Grundansprichen

100% 100%

PIH®

650

=2 * SH
S
o 80% 80%
o
c ® BE(d) R2=.098 2=
¥ 60% 60% . st R=.135
&l e Al
g 40% 40% s U
S ® BS . ot TI
e GE * UR
£ 20% 20% * BEd) NW - ge— AR
= LI
9 ™ "%'E.%SBE{ﬂ bl
0% 0%
350 400 450 500 550 600 650 350 400 450 500 550 600
Anzahl Mathematikstunden auf der Sekundarstufe | Anzahl Mathematikstunden auf der Sekundarstufe |
» Unterrichtszeit pro Jahr in Mathematik variiert zwischen Kantonen und Schultypen
* Im Durchschnitt: + 100 Stunden Mathematikunterricht
—> 6 bis 10 Prozentpunkte erhohte Wahrscheinlichkeit, die Grundkompetenzen zu erreichen
« Effekt in Schultypen mit erweiterten Anforderungen starker ausgepragt
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Fazit

PH®

Padagogische Hochschule
St.Gallen



Bilanzierung der Ergebnisse [P

Kanton SG uberall im nationalen Durchschnitt (Mathematik: SG etwas hoher als CH)
- Erwartungen erfullt?

GK in Deutsch zu grossen Teilen erreicht

—> geringe Unterschiede zwischen Kantonen

- Deutsch auch von anderssprachigen SuS gut erreicht (z.B. Orthografie)

- «Schreiben nach Gehor»: keine gesicherten Aussagen aus UGK, aber viele SuS erreichen GK

Englisch gut (Leseverstandnis) bis sehr gut (Horverstandnis) erreicht

- zwei Fremdsprachen in PS fiihren nicht (per se) zu Uberforderung (Mehrsprachigkeitsdidaktik)
- besondere Chance fur anderssprachige SuS

—> Ergebnis in Franzosisch fur SG unbekannt!

Mathematik: 32% in SG erreichen GK nicht (CH 68%)

- (zu) hohes Anforderungsniveau der GK? (Anforderungen senken vs. Kompetenzen fordern?)
- grosse Unterschiede zwischen Kantonen (Al: 80%; BS: 44%)

—> Differenz zwischen Real und Sek (14% GK nicht erreicht!)

Offene Frage: Entfaltet LP21 Wirkung? (bzgl. Leistung und / oder Harmonisierung)



Grenzen von UGK P

Einmaliger Erhebungszeitpunkt (bisher Querschnittstudie)
- (noch) keine Kausalaussagen; 2020 z.T. Langsschnitt moglich fur Sprachen

Nur Grundkompetenzen uberpriuft, nicht das ganze Leistungsspektrum!
- keine Information, ob GK knapp erreicht oder weit Ubertroffen (z.B. Spitzenleistungen)
- Festlegung von GK bleibt normativ

Ausschnitt von Grundkompetenzen gemessen (Mathematik, Schulsprache, L2)
- wichtige Kompetenzen, aber nicht alle Grundkompetenzen von Schule

Eine Altersgruppe (pro Fachbereich)
= Planung: 2022 Ende Zyklus 1 (2. Primarklasse)

Keine Daten von Lehrpersonen oder zur Unterrichtsqualitat

Auch andere Forschungsprojekte notig: z.B. internationale Vergleichsstudien (PISA, PIRLS,
ICCS usw.), Interventionsstudien, weitere Ebenen (z.B. Unterricht) einbeziehen!
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Vielen Dank fur lhre Aufmerksamkeit! PH®
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Christian Bruhwiler, christian.bruehwiler@phsg.ch

Prorektor Forschung & Entwicklung
Padagogische Hochschule St.Gallen (PHSG) www.phsg.ch/forschung
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